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Abstract

Generative Artificial Intelligence (GenAl) is rapidly changing teaching, learning and assessment practices
in higher education, generating both educational opportunities and concerns regarding the quality and
integrity of the learning process. The study explores students’ perceptions of the benefits, challenges/risks
and expectations regarding the integration of GenAl in education and synthesizes the results through a
SWOT analysis. Data were collected from 373 students in the 2nd, 3rd, and 4th years of the Technical
University of Cluj-Napoca, at the beginning of the 2nd semester of the 2025-2026 academic year, through
three open-ended questions. The responses were analysed thematically and quantified by the frequency of
mentions. The results indicate that students mainly associate GenAl with quick access to information,
supporting learning and autonomy, improving understanding and personalizing the educational process. At
the same time, the main perceived risks concern Al dependency and the reduction of critical thinking,
erroneous or unverified information, as well as issues of academic integrity, ethics and confidentiality.
Students’ expectations focus in particular on the development of Al skills, responsible integration and the
existence of clear rules. The SWOT analysis highlights a cautious and conditional orientation toward Al
integration: students recognise the educational value of the technology, but consider that it should
complement, not replace, the cognitive activity of the student and the pedagogical role of the teacher. The
results support the need for Al literacy, clear institutional policies and the adaptation of assessment practices
for a responsible integration of Al in higher education.

Keywords: generative artificial intelligence; student perceptions; SWOT analysis; Al literacy; educational
risks; academic integrity;

* Autor corespondent:
Adresa de e-mail: lorena.peculea@dppd.utcluj.ro

130


https://dspp.utcluj.ro/buletin-stiintific.html

Buletinul Stiintific. Seria A. Fascicula
Pedagogie * Psihologie ¢ Didactica
Vol. XXVI
https://dspp.utcluj.ro/buletin-stiintific.html
ISSN online: 3061-4058

1. Introducere

Inteligenta artificiala generativa (IAGen) a devenit o tehnologie cu impact tot mai important
explicatii si resurse si sprijin pentru activitatile de invatare (Kasneci et al., 2023; Ogunleye et al.,
2024). In acelasi timp, integrarea sa ridica preocupiri privind acuratetea informatiilor, dependenta
de tehnologie, reducerea efortului cognitiv, integritatea academica si protectia datelor (Chan &
Hu, 2023; Cotton et al., 2024). Prin urmare, valoarea educationald a IAGen depinde nu doar de
disponibilitatea tehnologiei, ci si de modul in care aceasta este utilizata si integratd pedagogic.

Perspectiva studentilor este relevantd pentru intelegerea acestei transformari, deoarece
acestia se afla atat in pozitia de utilizatori directi ai IAGen, cat si de beneficiari ai schimbarilor
produse in procesele de predare, invatare si evaluare. Raspunsurile la intrebari deschise permit
identificarea unor perceptii si preocupari care pot depasi categoriile prestabilite ale instrumentelor
cantitative.

In acest context, studiul de fatd investigheaza perceptiile a 373 de studenti din invatamantul
superior tehnic asupra integrarii IAGen in educatie. Sunt analizate tematic beneficiile,
provocdrile/riscurile si asteptarile privind integrarea viitoare a IAGen, iar rezultatele sunt ulterior
sintetizate printr-o matrice SWOT. Studiul urmareste astfel sa evidentieze atit valoarea
educationala perceputd a IAGen, cat si conditiile necesare pentru o integrare pedagogica, etica si
institutionala responsabila.

2. Fundamentare teoretica

Integrarea inteligentei artificiale generative (IAGen) In educatie este asociatd atit cu
oportunitati pedagogice, cat si cu limite si riscuri. Literatura evidentiaza posibilitatea utilizarii
IAGen pentru acces rapid la informatii, explicarea conceptelor, generarea de exemple si resurse si
sprijinirea invatarii personalizate. Din perspectiva studentilor, aceste instrumente pot facilita
activitatile academice si pot oferi forme suplimentare de sprijin pentru invatare (Chan & Hu, 2023;
Kasneci et al., 2023).

In acelasi timp, utilizarea necritici a IAGen poate afecta implicarea cognitivi a studentului,
favorizand dependenta de tehnologie si reducerea efortului individual. O altd limitare importanta
este posibilitatea generarii unor informatii incorecte sau neverificate. Literatura semnaleaza, de
asemenea, preocupari privind integritatea academica, utilizarea necorespunzatoare a continutului
generat si protectia datelor (Cotton et al., 2024; Kasneci et al., 2023). Aceste riscuri sugereaza ca
[AGen trebuie utilizata ca instrument de sprijin si augmentare a Invatarii, nu ca substitut al

.....

In acest context, alfabetizarea IA si utilizarea responsabild devin conditii esentiale ale
integrarii [AGen. Competentele necesare includ nu doar utilizarea tehnica a instrumentelor, ci si
evaluarea criticd a rezultatelor, verificarea informatiilor, intelegerea limitarilor IAGen si
respectarea principiilor etice. UNESCO recomandd o abordare centratd pe om, sustinuta de
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dezvoltarea competentelor IA, protectia datelor si politici institutionale adecvate (Miao & Holmes,
2023).

Prin urmare, integrarea IAGen trebuie analizata simultan prin prisma beneficiilor, limitelor,
oportunitatilor si riscurilor. In acest studiu, perspectiva SWOT oferd un cadru sintetic pentru
organizarea acestor dimensiuni si pentru evidentierea conditiilor necesare unei integrari
pedagogice si responsabile a [AGen 1n invatdmantul superior.

3. Metodologie

3.1. Tntrebari si obiective de cercetare
Studiul a urmarit explorarea perceptiilor studentilor asupra integrarii inteligentei artificiale
generative (IAGen) in educatie. Au fost formulate trei intrebari de cercetare:

Q1. Care sunt principalele beneficii percepute de studenti in utilizarea IAGen in educatie?
Q2. Care sunt principalele provocari si riscuri percepute in utilizarea IAGen in educatie?

Q3. Care sunt principalele asteptari ale studentilor privind integrarea viitoare a IAGen in
educatie?

Corespunzitor, obiectivele cercetarii au fost: (O1) identificarea si clasificarea tematica a
beneficiilor; (02) identificarea si clasificarea provocdarilor si riscurilor; (O3) identificarea
asteptarilor privind integrarea viitoare si (O4) sintetizarea rezultatelor intr-o matrice SWOT.

3.2. Participanti si contextul cercetarii

Studiul a fost realizat in cadrul Universitatii Tehnice din Cluj-Napoca, la inceputul
semestrului al 11-lea al anului universitar 2025-2026. Esantionul a inclus 373 de studenti din anii
II, III si IV de studiu: 138 din anul 11, 118 din anul IIT si 117 din anul IV. In functie de gen,
esantionul a cuprins 170 de studenti de gen masculin si 203 de gen feminin.

Datele au fost colectate printr-un chestionar online, al carui link a fost transmis prin canalul
institutional oficial Microsoft Teams. Participarea a fost voluntard, iar raspunsurile au fost
colectate anonim si confidential. Participantii au fost informati cu privire la scopul cercetdrii, iar
completarea chestionarului a presupus acordul de participare si consimtdmantul informat.

3.3. Instrumentul si colectarea datelor

Pentru explorarea perceptiilor studentilor asupra integrarii inteligentei artificiale generative
(IAGen) in educatic au fost utilizate trei intrebari deschise, orientate catre trei dimensiuni
complementare: beneficiile percepute, provocarile/riscurile si asteptdrile privind integrarea
viitoare a IAGen.

Intrebarile au fost:
,Mentionati cel putin 3 beneficii posibile ale utilizarii IAGen 1n educatie.”

,Mentionati cel putin 3 provocari/riscuri posibile ale utilizdrii IAGen in educatie.”
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,Mentionati ce asteptari pentru viitor aveti referitoare la integrarea IAGen in educatie.”

Caracterul deschis al intrebarilor a permis participantilor sa formuleze liber raspunsurile si
sa mentioneze simultan mai multe aspecte. Pentru primele doud intrebari, participantilor li s-a
solicitat explicit sa mentioneze cel putin trei beneficii, respectiv trei provocari/riscuri.

3.4. Analiza tematica si cuantificarea datelor

Raspunsurile deschise au fost analizate prin analiza tematica descriptiva, prin identificarea,
gruparea si organizarea raspunsurilor in teme si subteme. Codificarea a fost realizata respondent
cu respondent, permitand identificarea mentiunilor tematice si examinarea distributiei acestora in
functie de gen si anul de studiu.

Pentru fiecare tema au fost calculate frecventa mentiunilor si, acolo unde a fost relevant,
numarul de studenti unici care au facut referire la tema respectiva. Procentele au fost raportate in
relatie cu numarul total de respondenti. Deoarece un raspuns putea contine mai multe idei
apartinand unor teme diferite, frecventele tematice nu reprezintd categorii mutual exclusive si nu
trebuie interpretate ca proportii ale unor grupuri independente de respondenti.

In etapa finala, rezultatele Q1-Q3 au fost sintetizate Tntr-o matrice SWOT. Strengths au
reprezentat principalele avantaje si valori educationale percepute, iar Weaknesses au reflectat
limitele si vulnerabilitatile asociate utilizarii [AGen. Opportunities au fost derivate In principal din
asteptirile studentilor privind dezvoltarea si integrarea viitoare a tehnologiei. in schimb, Threats
nu au fost colectate printr-o intrebare distincta, ci au rezultat prin reclasificarea interpretativa a
elementelor de risc identificate transversal in raspunsurile la Q1-Q3. Astfel, Q2 reprezinta analiza
tematica directd a provocdrilor/riscurilor, in timp ce categoria Threats constituie o etapa ulterioard
de sintezd SWOT.

Pentru asigurarea coerentei analizei, clasificarea SWOT a urmarit distinctia dintre limitele
interne ale utilizarii IAGen in procesul educational (Weaknesses) si consecintele sau riscurile mai
largi care pot afecta calitatea educatiei si integritatea institutionala (Threats).

4. Rezultate
4.1. Beneficiile percepute ale utilizarii IAGen

Analiza tematica a raspunsurilor la Q1 a evidentiat sase teme principale (Tabelul 1).

Tabelul 1. Beneficiile percepute ale utilizarii IAGen in educatie
Tema Subteme principale Mentiuni (n) % din N =373

Acces rapid la acces imediat la 171 45,8%
informatii si resurse informatii, economie
de timp, resurse
disponibile
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Invitare si studiu individual, 105 28,2%
autonomie feedback,
aprofundare
Explicatii si explicatii clare, 100 26,8%
intelegere mai buna exemple
suplimentare,
simplificarea
conceptelor
Personalizarea adaptarea la nivel, 67 18,0%
invatarii ritm individual,
nevoi specifice
Eficientizarea automatizare, 58 15,5%
activitatilor productivitate,
educationale economisirea
timpului
Generarea de grafice, machete, 47 12,6%
materiale materiale vizuale,
educationale prezentdri

Nota. Frecventele reprezintd mentiuni/codari tematice si nu numarul de respondenti unici. Procentele sunt calculate
n raport cu N = 373; categoriile nu sunt reciproc exclusive.

Cea mai frecventd a fost accesul rapid la informatii si resurse, cu 171 de mentiuni (45,8%),
urmatd de invitare si autonomie (105; 28,2%) si explicatii si intelegere mai buna (100; 26,8%).
Personalizarea invatarii a fost mentionata de 67 de ori (18,0%), eficientizarea activitatilor
educationale de 58 de ori (15,5%), iar generarea de materiale educationale de 47 de ori (12,6%).

Rezultatele indicd o perceptie predominant functionald a [AGen, asociatd in special cu
accesul la cunoastere, sprijinirea studiului individual, clarificarea conceptelor si eficientizarea unor
activitati.

4.2. Provocari §i riscuri percepute

Analiza celei de-a doua intrebari a evidentiat cinci teme principale (Tabelul 2).

Tabelul 2. Provocarile si riscurile percepute ale utilizarii IAGen

Tema Subteme principale Mentiuni (n) % din N = 373
Dependenta de utilizare excesiva, 141 37,8%
IAGen si nlocuirea gandirii
diminuarea gandirii ~ proprii, rezolvarea
critice
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automata, pasivitate

cognitiva
Informatii eronate  raspunsuri incorecte, 74 19,8%
sau neverificate halucinatii, lipsa

verificarii surselor,
dezinformare

Confidentialitate si protectia datelor, 36 9,7%
aspecte etice utilizarea
necorespunzatoare a
informatiilor,

probleme etice

Plagiat si frauda copiere, trisare, lipsa 30 8,0%
academica originalitatii,
realizarea automata a
temelor
Reducerea invatare superficiala, 30 8,0%
implicarii in lipsa efortului
procesul de invitare individual,

autonomie redusa

Nota. Frecventele reprezinta mentiuni/codari tematice si nu numarul de respondenti unici. Procentele nu sunt reciproc
exclusive.

Dependenta de IAGen si diminuarea gandirii critice a fost preocuparea dominanta, cu
141 de mentiuni (37,8%). Studentii au asociat utilizarea excesiva a IAGen cu diminuarea gandirii
critice si reducerea implicarii cognitive. De exemplu, utilizarea IAGen ,,poate descuraja gandirea
critica deoarece ofera raspunsuri rapide, fara a mai fi nevoie ca utilizatorul sa cerceteze mai multe
surse si sa 1si formeze o opinie proprie” (subiect masculin, anul IV).

A doua temad a fost reprezentata de informatiile eronate sau neverificate (74; 19,8%),
urmatd de confidentialitate si aspecte etice (36; 9,7%). Plagiatul si frauda academica si
reducerea implicarii in procesul de invatare au inregistrat cate 30 de mentiuni (8,0%).

4.3. Asteptdrile studentilor privind integrarea viitoare a IAGen
A treia intrebare a evidentiat cinci directii principale privind viitorul integrarii IAGen in
educatie (Tabelul 3).

Tabelul 3. Asteptarile studentilor privind integrarea viitoare a IAGen
Tema Subteme principale Mentiuni (n) % din N =373
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Formarea cursuri, alfabetizare 154 41,3%
competentelor de Al utilizare corecta
utilizare a IAGen si etica
IAGen ca suport pentru 70 18,8%
instrument de studenti si profesori,
sprijin pentru instrument
invatare complementar
Integrare reguli, limite, 65 17,4%
responsabila si utilizare etica si
reglementata responsabila
Cresterea eficientei economisirea 46 12,3%
procesului timpului,
educational automatizare, acces
rapid la resurse
Personalizarea adaptarea 23 6,2%
invatarii continutului, ritm
individual, nevoi
specifice

Notd. Frecventele reprezintd mentiuni/codari tematice si nu numarul de respondenti unici. Procentele nu sunt reciproc
exclusive. Frecventele si citatele sunt preluate din analiza tematica a raspunsurilor.

In Q3, cea mai frecventi asteptare a fost formarea competentelor de utilizare a TAGen,
cu 154 de mentiuni (41,3%), incluzand solicitari privind alfabetizarea Al si utilizarea corecta si
eticd a instrumentelor. Au urmat utilizarea IAGen ca instrument de sprijin pentru invatare (70;
18,8%) si integrarea responsabili si reglementati (65; 17,4%). Cresterea eficientei procesului
educational a fost mentionata de 46 de ori (12,3%), iar personalizarea invatarii de 23 de ori (6,2%).
Asteptarea privind formarea este ilustratd de observatia: ,,profesorii si studentii vor fi instruiti in
utilizarea IA, in scrierea unui prompt etc.” (subiect masculin, anul II).

Prin urmare, asteptarile nu vizeaza doar extinderea utilizdrii IAGen, ci si dezvoltarea
competentelor necesare si existenta unui cadru responsabil de utilizare.

4.4. Sinteza rezultatelor

Privite Tmpreuna, cele trei seturi de raspunsuri evidentiaza o orientare prudentd si
conditionata a [AGen. Beneficiile asociate accesului la informatii, sprijinului pentru Invatare si
personalizarii coexistd cu preocupari privind dependenta, diminuarea gandirii critice si utilizarea
informatiilor neverificate.
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O convergentd importanta apare intre riscuri si asteptdrile pentru viitor: preocuparile privind
utilizarea necorespunzatoare, integritatea academica si lipsa verificarii sunt insotite de solicitari
pentru formare, alfabetizare Al, reglementare si utilizarea IAGen ca instrument complementar.

4.5. Analiza SWOT a integrarii IAGen in educatie

Pe baza analizei tematice a Q1-Q3 a fost construitd ulterior matricea SWOT. Strengths
sintetizeaza beneficiile percepute, Weaknesses vulnerabilitatile asociate utilizarii, Opportunities
deriva in principal din asteptarile privind integrarea viitoare, iar Threats reprezinta o reclasificare
interpretativa ulterioard a elementelor de risc identificate transversal in Q1-Q3. Prin urmare,
Threats nu reprezinta raspunsurile la o intrebare distincta.

Tabelul 4. Matricea SWOT privind integrarea IAGen in educatie

Strengths — Puncte tari n (%) Weaknesses — Puncte slabe n (%)
S1. Acces rapid la informatii si 171 W1. Dependenta de IAGen si 141
resurse (45,8%) diminuarea gandirii critice (37,8%)
S2. Invitare si autonomie 105 W2. Informatii eronate sau 74
(28,2%) neverificate (19,8%)
S3. Explicatii si intelegere mai buna 100 Wa. Confidentialitate si aspecte 36
(26,8%) etice (9,7%)
S4. Personalizarea invatarii 67 W4. Plagiat si fraudd academica 30
(18,0%) (8,0%)
SS. Eficientizarea activitatilor 58 WS5. Reducerea implicarii in 30
educationale (15,5%) procesul de invatare (8,0%)
S6. Generarea de materiale 47
educationale (12,6%)
Opportunities — Oportunitati n (%) Threats — Amenintri n (%)
O1. Formarea competentelor de 154 T1. Dependenta de IAGen si 148
utilizare a IAGen (41,3%) diminuarea gandirii critice (39,7%)
0O2. IAGen ca instrument de sprijin 70 T2. Compromiterea integritatii 86
pentru invitare (18,8%) academice (23,1%)
O3. Integrarea responsabila si 65 T3. Informatii eronate si lipsa 81
reglementata (17,4%) verificarii surselor (21,7%)
0O4. Cresterea eficientei procesului 46 T4. Diminuarea procesului 63
educational (12,3%) autentic de invatare (16,9%)
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OS. Personalizarea invatarii 23 T5. Probleme etice si de 42
(6,2%) confidentialitate (11,3%)
T6. Utilizarea necontrolata a 35

IAGen si lipsa reglementarii (9,4%)

Nota. N = 373. Frecventele reprezintd mentiuni/codari tematice si nu respondenti unici; categoriile nu sunt mutual
exclusive, astfel incdt procentele nu trebuie insumate. Strengths au fost derivate din analiza tematica a raspunsurilor
la Q1 (beneficii), Weaknesses din Q2 (provocari/riscuri), iar Opportunities din Q3 (asteptari). Threats nu provin dintr-
o intrebare distinctd, ci reprezintd o reclasificare SWOT ulterioard a elementelor de risc identificate transversal in
Q1-03, cu accent pe consecintele potentiale asupra procesului educational, integritatii academice si cadrului
institutional.

Matricea evidentiaza o relatie directa intre beneficiile percepute si oportunitatile de integrare,
pe de o parte, si riscurile cognitive, academice, etice si institutionale, pe de alta parte. In ansamblu,
rezultatele evidentiaza o orientare prudentd si conditionata a studentilor fata de integrarea IAGen,
asociata cu necesitatea dezvoltarii competentelor de utilizare, a verificarii critice a informatiilor, a
unor reguli clare si a mentinerii rolului activ al studentului in procesul de invatare.

5. Discutii

5.1. Beneficiile percepute si valoarea pedagogica a IAGen

Rezultatele evidentiaza o perceptie predominant favorabilad asupra potentialului educational
al IAGen. Studentii o asociaza in principal cu accesul rapid la informatii si resurse, sprijinirea
invatarii, clarificarea conceptelor, personalizarea si eficientizarea activitatilor. Aceastd perspectiva
este In concordantd cu cercetdri anterioare care evidentiaza utilitatea IAGen pentru activitdti
academice, invatare individuala si accesul la resurse educationale (Baidoo-Anu et al., 2024; Chan
& Hu, 2023).

Un aspect important este insa relatia dintre accesibilitatea informatiei si invatarea autentica.
Studentii apreciaza IAGen pentru posibilitatea de a obtine rapid explicatii si de a studia In ritm
propriu, ceea ce poate sustine autonomia in invatare. Totusi, aceastd autonomie este benefica
numai atunci cand studentul pastreaza controlul asupra procesului cognitiv. Transferarea catre
IAGen a unor sarcini precum formularea, analizarea sau rezolvarea problemelor poate transforma
sprijinul tehnologic intr-o forma de substituire a efortului intelectual.

Aceasta ambivalenta este relevanta deoarece aceeasi tehnologie apare, in raspunsurile
studentilor, atit ca facilitator al autonomiei, cat si ca posibila sursa a dependentei si diminuarii
gandirii critice. Prin urmare, rezultatele sustin perspectiva potrivit careia valoarea pedagogicd a
IAGen nu deriva din utilizarea sa in sine, ci din modul in care este integrata in activitati care mentin
studentul implicat activ n procesul de invatare.

5.2. Riscurile cognitive si epistemice ale utilizarii I1Gen
Rezultatele evidentiaza faptul ca principalele preocupdri ale studentilor nu sunt legate
exclusiv de limitele tehnice ale 1AGen, ci mai ales de efectele posibile asupra procesului de
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invatare. Dependenta de tehnologie, diminuarea gandirii critice, reducerea efortului intelectual si
invatarea superficiala sugereaza existenta unui risc de transfer al unor procese cognitive catre
sistemul generativ. Aceastd constatare este importanta deoarece beneficiile asociate accesului
rapid la informatii si sprijinului pentru invatare pot deveni dezavantaje atunci cand IAGen
inlocuieste, si nu sustine, activitatea cognitivd a studentului. De exemplu, un subiect de gen
feminin din anul IV a sintetizat aceasta preocupare astfel: ,,Multi studenti nu verifica continutul
generat si sar peste procesul de invatare si intelegere.”

O a doua problema este de naturd epistemica: informatiile generate de IAGen pot fi formulate
convingator, farad a fi neaparat corecte sau complete. Prin urmare, utilizarea educationald a acestor
instrumente presupune capacitatea studentului de a evalua critic raspunsurile si de a verifica
informatiile prin surse credibile. Literatura subliniaza ca limitarile privind acuratetea si fiabilitatea
continutului generat reprezintd una dintre provocarile importante ale utilizarii IAGen in educatie
(Chan & Hu, 2023; Kasneci et al., 2023).

In acest context, riscurile identificate de studenti sustin necesitatea unei utilizari active si
critice a IAGen, in care tehnologia furnizeazd sprijin, dar responsabilitatea pentru intelegere,
verificare si decizie ramane la utilizator. Astfel, problema centrald nu este daca IAGen trebuie
utilizatd in educatie, ci cum poate fi utilizata fard diminuarea autonomiei cognitive si a invatarii
autentice.

5.3. Alfabetizarea Al, reglementarea si integrarea responsabili

Asteptarile studentilor indica faptul ca integrarea viitoare a IAGen nu este perceputd ca o
simpld extindere a utilizdrii tehnologiei, ci ca un proces care necesitd competente si reguli
adecvate. Frecventa ridicatd a solicitarilor privind formarea in utilizarea IAGen sugereaza ca
studentii considera alfabetizarea Al o conditie pentru valorificarea beneficiilor si reducerea
riscurilor asociate acestor instrumente. Aceastd perspectiva este in concordantd cu recomandarile
UNESCO privind dezvoltarea competentelor necesare utilizarii eficiente, critice si responsabile a
[AGen in educatie (Miao & Holmes, 2023).

Formarea nu ar trebui insa limitata la competente tehnice. In context educational, utilizarea
competenta presupune capacitatea de a formula solicitari adecvate, de a evalua critic rezultatele
generate, de a verifica informatiile si de a intelege implicatiile etice ale utilizdrii IAGen. Prin
urmare, alfabetizarea Al poate reprezenta mecanismul prin care avantajele percepute de studenti
sunt transformate in practici educationale sustenabile.

In paralel, asteptarile privind reglementarea si utilizarea responsabila indica necesitatea unui
cadru institutional clar. Regulile privind utilizarea IAGen in activitatile academice, transparenta
utilizarii si protejarea integritatii procesului de evaluare pot reduce ambiguitatile si pot orienta
tehnologia citre functia sa de instrument complementar. In acest sens, raspunsurile studentilor
sugereaza o orientare prudentd si conditionata fatd de integrarea IAGen, tehnologia fiind
consideratd utila atunci cand completeaza procesul educational, fard sd substituie studentul sau
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profesorul. Aceastd orientare este exprimata clar de un subiect de gen feminin din anul IV: ,,Sa fie
un sprijin pentru studenti, nu sd inlocuiasca gandirea critica si efortul acestora.”

Rezultatele sustin astfel o abordare in care dezvoltarea competentelor Al, orientarile
institutionale si adaptarea practicilor pedagogice trebuie sa evolueze Tmpreund. Integrarea
responsabild a IAGen presupune, prin urmare, nu doar acces la instrumente, ci si capacitatea de a
le utiliza critic, transparent si in acord cu obiectivele educationale.

5.4.Semnificatia analizei SWOT si implicatii pentru invatimdntul superior

Matricea SWOT evidentiazd o relatie strdnsd intre beneficiile percepute ale IAGen,
vulnerabilitatile asociate utilizarii sale si conditiile considerate necesare pentru integrarea viitoare.
Studentii nu exprimd o pozitie de respingere a tehnologiei, ci una de orientare prudentd si
conditionata fatd de integrarea IAGen in educatie, in care beneficiile sunt conditionate de utilizarea
competentd, criticd si responsabild. Studentii recunosc valoarea sa educationald, dar subliniaza
necesitatea dezvoltarii competentelor de utilizare, a verificarii critice a informatiilor si a existentei
unor reguli clare.

Un aspect relevant este convergenta dintre Weaknesses si Threats, pe de o parte, si
Opportunities, pe de altd parte. Riscurile privind dependenta, diminuarea gandirii critice,
informatiile neverificate si integritatea academica sunt insotite de asteptari privind formarea in
utilizarea IAGen, reglementarea institutionala si mentinerea tehnologiei intr-un rol complementar.
SWOT nu trebuie astfel interpretata doar ca o enumerare a avantajelor si dezavantajelor, ci ca o
reprezentare a conditiilor de echilibrare a beneficiilor si riscurilor.

Din perspectiva institutionald, rezultatele sugereaza trei directii prioritare: dezvoltarea
alfabetizarii Al a studentilor si cadrelor didactice, elaborarea unor orientari clare privind utilizarea
IAGen si adaptarea practicilor de predare si evaluare astfel incat sd fie mentinuta implicarea
cognitiva a studentului. Aceste directii sunt compatibile cu abordarea centratd pe om promovata
de UNESCO, care plaseaza dezvoltarea competentelor si responsabilitatea utilizatorilor in centrul
integrarii IAGen in educatie (Miao & Holmes, 2023).

In ansamblu, analiza SWOT sugereazi ci valoarea educationald a IAGen depinde mai putin
de tehnologie 1n sine si mai mult de cadrul pedagogic si institutional in care aceasta este utilizata.
Integrarea sustenabild presupune, prin urmare, transformarea IAGen dintr-un simplu instrument
de generare a continutului intr-o resursa utilizatd deliberat pentru sustinerea invatarii, a gandirii
critice si a autonomiei studentului.

5.5. Limitarile studiului

Rezultatele trebuie interpretate Tn raport cu cateva limite. Tn primul rand, studiul a inclus 373
de studenti dintr-o singurd universitate tehnicd, ceea ce limiteaza transferabilitatea rezultatelor
citre alte institutii, discipline si contexte educationale. In al doilea rand, datele se bazeazi pe
raspunsuri deschise auto-raportate si reflecta perceptiile studentilor, nu efecte masurate direct ale
IAGen asupra invitarii, gandirii critice, performantei academice sau integritatii academice. In al
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treilea rand, frecventele tematice reprezintd numarul de mentiuni codificate si nu trebuie
interpretate ca indicatori ai prevalentei in populatia studenteasca. In fine, matricea SWOT include
o etapa interpretativa suplimentara, deoarece categoria Threats a fost construita prin reclasificarea
ulterioara a elementelor de risc provenite din Q1-Q3, si nu printr-o intrebare distincta.

6. Concluzii
Studiul a evidentiat modul in care 373 de studenti din invatamantul superior tehnic percep
integrarea inteligentei artificiale generative (IAGen) in educatie. Analiza tematica a raspunsurilor
deschise a aratat ca studentii recunosc in principal valoarea IAGen pentru accesul la informatii si
resurse, sprijinirea Invatarii, clarificarea conceptelor, personalizare si eficientizarea activitatilor
educationale.

In acelasi timp, rezultatele evidentiazi preocupari privind dependenta de tehnologie,
diminuarea gandirii critice, informatiile eronate sau neverificate, integritatea academicd si
reducerea implicarii autentice in procesul de invatare. Aceste constatari arata ca beneficiile IAGen
nu sunt independente de modul in care aceasta este utilizata, iar transferarea excesiva a sarcinilor
cognitive catre tehnologie poate diminua valoarea sa educationala.

Asteptarile studentilor indicd necesitatea dezvoltarii competentelor de utilizare a IAGen, a
formarii studentilor si cadrelor didactice si a unor reguli institutionale clare. Matricea SWOT
sintetizeaza aceasta perspectiva, evidentiind o orientare prudenta si conditionata a studentilor fata
de integrarea IAGen In educatie, asociatd cu valorificarea beneficiilor sale educationale si cu
reducerea riscurilor unei utilizdri necritice sau necontrolate.

In concluzie, integrarea IAGen in invitimantul superior poate fi valorificata atunci cand
tehnologia este utilizata ca instrument complementar, in cadrul unor practici pedagogice care
mentin rolul activ al studentului, stimuleazd gandirea critica si asigurd utilizarea responsabild si
transparentd a instrumentelor generative. Studiul oferd astfel o perspectiva empirica asupra
conditiilor percepute de studenti ca fiind necesare pentru o integrare sustenabild a IAGen in
educatie.
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